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Helsingissä maaliskuun 15 p:nä 1938 


7:s vuosik. 


ssa Wiik, y.m. ovat 
jättäneet eduskunnalle toivomus- 
aloitteen, jossa ehdotetaan, että 


”eduskunta kehoittaisi halli- 
tusta asettamaan komitean tut- 
kimaan kysymystä, onko ja 
millä tavoin monopolistiseksi 
muodostunut —puutavara- ja 
paperiteollisuus otettava val- 
tion haltuun tai muuten ase- 
tettava yhteiskunnallisen val- 
vonnan alaiseksi.” 


Tästä asiasta ovat sittemmin 
”Kauppalehti” ja ”Suomen Sosiali- 
demokraatti” käyneet kovaa väitte- 
1 Tässä kysymyksessä seisovat 
siis porvarit ja sosialidemokraatit 
edelleen jyrkästi vastakkain, siitä 
huolimatta, että Moskova on onnis- 
tunut saattaa ne ”fascismi”-kauhun 
merkeissä yhtymään ”kansanrinta- 
maksi”, 


Tämä väittely paljastaa ”kansan- 
rintaman” — todellisen olemuksen: 
Sen kumpikin asiapuoli — porvari 
niinkuin — sosialidemokraattikin 
toivoo lopulta murskaavansa nykyi- 
sen liittolaisensa, kunhan ensin saa- 
taisiin — yhteisvoimin — ”fascismi” 
murskatuksi. Tällainen — yhteistoi- 
minnan pohja ei suinkaan ole eri- 
koisen rehellinen, eikä siitä ole ke- 
nellekään juuri mitään hyvää odo- 
tettavissa. 

Meillä uuden, ”kolmannen”, 
suunnan edustajilla — ei ole mitään 
liittolaista, jota aikoisimme ensin 
hyväksemme ja sitten pet- 
tää. Voimme siis vapaasti ja mut- 
kitta esittää kantamme tässä suur- 
koskevassa k 


teollisuuttamme 
mykses: Ja se eroaa oleellisesti 
niin kuin 
kraattienkin kannasta. 


porvarien sosialidemo- 


Väitellessään ”Kauppalehteä” vas 
taan "Suomen Sosialidemokraatti” 
vetoaa — periaatteeseen: *”Kokonai- 
suuden — etu yksityisetua”. 
Mutta — epäilemättä uppalehti- 
kin” hyväksyy tämän periaatteen. Ja 
tuo: sama on tunnetusti 
myöskin ja ennenkaikkea meidän 
edustamamme keske i 
tunnuslauseena. Lopullinen pääm 
rä on siis kaikilla kolmella yhteinen. 
Väitell ainoastaan miten 
si parhaiten toteu 


ennen 


periaate 


suunnan 


siitä, 


Tällöin sanovat sekä porvarit että 
sosialidemokraatit: Meidän ohjel- 
mamme on paras, äänestäkää siis 
meitä, niin toteutamme yhteishy- 
vän! — Sosialidemokraatit luulevat 
voivansa « tehdä sen yhteiskunnallis- 
tuttamalla puunjalostusteollisuuden, 
ja porvarit luulevat voivansa tehdä 
sen pitämällä edelleenkin tuon teol- 
lisuuden omissa kä 

Me taas sanomme näin: 

”Ohjelma” (s.o. menettelytapojen 
selostaminen) ei suinkaan ole tällai 


sen kysymyksen pääkohtana. Paras- 
kaan ”ohjelma” ei johda tuloksiin 


Olisiko puunjalostus. 
teollisuutemme valtiollistettava? 


Olemme aivan ylimalkaan kaik- 
kia kaavamaisia. ennakkoratkaisuja 
vastaan. Emme ole porvarien tavoin 
periaatteellisesti kaikkea yhteiskun- 
nallistuttamista vastaan. Sellainen 
voi joskus olla tarpeelltnenkin, vii- 
meisenä — keinona, = silloin kun ei 
muulla tavalla saada yksityisten voi- 
tonhimoa taipumaan kokonaisuuden 
edun vaatimuksiin. Mutta emme 
myöskään — sosialidemokraattien ta- 
voin ole mahdollisimman laajan so- 
sialisoimisen kannalla, koska sellai- 
nen on omiaan poistamaan elinkei- 
tä sen työtarmon ja työ- 


niin kauan kun se on poliisivoiman 
avulla toimeenpantava, eikä siis ole 
syntynyt "kansakunnan =elimellisen 
tahdon ilmaisuna. Siitä ovat kielto- 
lakiajan kokemukset antaneet meille 
selvän esimerkin. Ennenkuin voi- 
daan käytännössä toteuttaa kokonai- 
suuden edun periaatetta; se on moni- 
vuotisella, tarmokkaalla valistus- 
työllä solutettava kansan sieluun. 
Oikea henki on paljon tärkeämpi 
kuin oikeat pykälät. Niin kauan kuin 
yhden oikean hengen asemesta tyr- 
kytetään kansalle monta eri ”ohjel- 
maa”, ei kokonaisuuden edun peri- 
aatetta voida k Öössä toteuttaa. 

1 

Kukaan ei muutu päteväksi ja re- 
helliseksi kokonaisuuden edun vaa- 
ä, että häntä däneste- 
tään johon toimeen. Yhtä hyvin 
voitaisiin esimerkiksi äänestää ih- 
misiä lääkäreiksi, laulajiksi taikka 
luotseiksi! Vain sellaiset poliittiset 
johtajat ovat pätevät toteuttamaan 
kokonaisuuden edun periaatetta, joi- 
ta on monivuotisen ankaran koulu- 
tuksen perusteella mäi etoisesti 


noelämä 
ilon, jonka yksi 
tainen yritteliäi 
nettelytävät on valittav 
kokonaisuuden edun kannalta, kus- 
sakin asiassa erikseen, eikä etukä- 
teen määriteltävä kaavojen ja ”oh- 
jelmien” mukaan. 

Pidämme kansakuntaa ja sen ruu- 
miillistumaa — valtiota — elävänä 
elimistönä, jota on hoidettava niin- 
kuin lääkäri hoitaa potilastaan ja 
niinkuin puutarhuri hoitaa puutar- 
haansa, Sentähden onkin pääpaino 
pantava rehellisten ja pätevien ”yh- 


inen, henkilökoh- 
synnyttää. Mc- 


si sanomme: 


a yksinomaan 


lijaksi vain si 


valmennettu. nimenomaan tätä teh- 
tävää varten. teiskunnallisten lääkärien ja puu- 
Ainoastaan näin valmennetut ja|tarhurien” kouluttamiseen, eikä ”oh- 


oikean kansallishengen tukemat joh-| jelmista” riitelemiseen. 
tajat voivat menestyksellä ratkaista 


a "Kaup- 


Onko nyt tämä ”demokratian vas- 
tai Sitä se ei kylläkään ole. 
SiN ymmärrettynä 
oikean hengen viljeleminen ja hy- 
vien johtajien valmentaminen vaatii 
koko kansalta paljon vilkkaampaa 
j empää osanottoa poliitti- 


a"? 


tuonkin kysymyksen, jos 
palehti” ja ”Suomen Sos 
kraatti” nyt ovat niin innokkaasti 
väitelleet. Ja silloin tuollaiset joh- 
tajat myöskin paremmin kuin mit- 
kään tilapäisesti valitut tai asetetut 
”komiteat” löy ä kuin 
muissakin kysymyksissä ne oikeat 
menettelytavat (eli ”ohjelmat”), jot 
ka kuhunkin asiaan ja ajankohtaan 
nähden vievät parhaimpiin tulok- 
siin. Kaikenmoiset etukäteen laadi- 
tut kaavat ovat tällöin vain: haitaksi. 
Elävä elämä kerta kaikkiaan ei ole 
kaavamainen, vaan se on elimellinen. 
kokemus 


alidemo- ä — oikein o 


ät niin t 
estykset 
mahdotonta, että joku 
puolue voisi rehellisesti ennenkaik- 
kea palvella kokonaisuuden etua, 
koska sen tehtävä puolueena päin 
vastoin juuri on jonkun määrätyn 
kansalaisosaw etujen edustaminen 
kaikkia muita ryhmiä, eli si ko- 
vastaan. — Ainoastaan 
riippumaton ja niiden 


Niinpä on esimerkiksi konaisuutta, 


useammassa maassa osoittanut, että 
voidaan tyydyttä- 


puolueista 
yläpuolella oleva kansallinen kes- 
kusjärjestö voi menestyksellä toimia 
kokonaisuuden edun palvelijana. 
Mielestämme on siis turhaa tällä 
hetkellä väitellä siitä, olisiko puun- 
jalostusteollisuus sosialisoitava vai 
ei, Tuskinpa mitkään sosialidemo- 
kraattiset kykenisivät 
sitä hoitamaan niinkään tulokselli- 
sesti kuin nykyiset ”vuorineuvok- 
set”. Ja toisaalta, tuskinpa näitten 
Se on vain puolueilen kes-| vuorineuvosten itsekkyyden voisivat 
kalastamista, jossa| pitää kohtuullisissa rajoissa ketk: 
etään j muut, kuin juuri senkaltaiset uusilla 
iskusanoina —ja =syöttein mutta | perusteilla valmennetut kansalliset 
ääasia — oikean hengen ja tahdon| johtajat, joista on ollut puhe. 
Kysymys on siis: voiko Suomeen 
luoda sellaisen kansallisen keskus- 


rautatieliikenne 
västi hoitaa yhteiskunnallistettuna, 
siis valtion huostaan otettuna, kun 
taas laivaliikenne yleensä toimii pa- 
remmin yksityisen alotekyvyn puit- 
teissa. 

Sentähden olemme sitä mieltä, että 
koko tuo ”Kauppalehden” ja ”Suo- 
men = Sosialidemokraatin” — välinen 
väittely puunjalostusteollisuutemme 
hoitotavasta on — tuulen pieksä- 


virkamiehet 


äänten 


den viljeleminen — jäte- 


tään sivuseikaksi, 


tautumis 
luehenki näkee pätevimmissä ihmi- 
sis 
jotka seisovat vähemmän pätevien 


noaksemme 
kunniakkaampaa ja miellyt 
suorittaa elämänsä parhain juoksu 
kilpailussa, jossa sellainen suurjuok- 
sija kuin Paavo Nurmi vie kaikista 
voiton, kuin 
palkinto huonolla ajalla mitättömiä 
kilpailijoita vastaan 
litiikassa 
parempi taipua parhaimpien miesten 
johtoon ja itse taas asettautua joh- 
tamaan ja auttamaan eteenpäin nii- 
tä, jotka ovat johdon ja tuen tar- 
peessa. Silloin näet jokainen g 
yhteiskunnassa nousemaan juuri niin 
korkealle paikalle kuin mihin 
lä on tosiedellytyksiä, ja kaikki ne 
voimat, jotka nyt tuhlataan ”kaik- 
kien taisteluun kaikkia vastaan” tu- 
levat hyväksikäytetyksi yleisen elin- 
tason kohottamiseksi. 
olotila, 
seksi sosialismiksi. Se ei ole sidottu 
kaavoihin ja ”ohjelmiin” vaan mää- 
rättyyn (”urheilumaiseen”) henkeen. 


puvaisia 
piilevän jonkin 
maahan, jota seuraamalla muka voi- 
simme säästyä kansallisen itsekas- 
vatuksen taakasta ja oikeiden rat- 
kaisujen 
asiassa erikseen. Fikö kieltolaki ole 
osoittanut meille, ettei jotain laki- 
pykälää 
itse raittiustyötä, itse raittiustahtoa? 
Ja aivan samoin on asianlaita muis- 
sakin kysymyksissä, esimerkiksi ky- 
symyksessä metsissämme piilevien 
rikkauksien, kansallisomaisuutemme 
kohtuullisesta jakamisesta kansam- 
me ja kansalaistemme elämäntarpei- 
siin kokonaisuuden edun mukaisesti. 


järjestön, joka sanotulla tavalla so- 
luttaa kansaan kokonaisuuden edun 
periaatteen ja kouluttaa sille sen re- 
hellisiä toteuttajia? Ja tässä ollaan 
nyt siinä pisteessä, jossa ”uusi maa- 
ilmankatsomus” niin jyrkästi eroaa 
vanhasta. Puolue-demokratian kanta 
on, että ihmiset ovat sellaiset kuin 
he ovat, ja että heidän on annettava 
sellaisiksi jäädäkin sekä heitä se/- 
laisina hallittava. Me taas uskomme, 
että ihmisissä piilee äärettömän pal- 
jon hyvää, joka valistuksen ja val- 
mennuksen avulla voidaan /erättää 
ja saattaa tehokkuuteensa. Juuri 
tälle uskolle rakentuu ns. ”johtaja- 
periaate”, josta on pidetty niin pal- 
jon melua. Tämä periaate ci suin- 


kaan merkitse sitä, että äänestettäi* 
siin ”yhdelle miehelle valta yksin 
ratkaista kaiken”. Kysymys on ai- 
noastaan rehellisyyden ja pätevyy- 
den kunniaan saattamisesta kautta 
koko yhteiskunnan. Ja tämän eh- 
dottomana edellytyksenä on 
rätty mielenmuutos ihmisten suh- 
essa kanssaihmisiinsä. Puo- 


mää- 


jä vain kiusallisia kilpailijoita, 


tiell vat sieltä pois juonitel- 
tavat. Uusi henki ajattelee niin sa- 
”urheilumaisesti”: On 
mpää 


voittaa ensimmäinen 
Samoin on po- 


ja elinkeinoelämässäkin 


äsee 


änel- 


Se on tämä 
jota me sanomme fodelli- 


Nykyajan ”demokraatit” ovat tai- 
luulemaan —”ohjelmissa”” 
”oikotien” onnen 


etsimisen vaivasta joka 


äänestämällä voida korvata 


a aaaen m 


Keskustelu 


Ahvenanmaan asiasta 


MIKÄ ON 


Yhä enenevällä innolla on sekä 
täällä että Ruotsissa tartuttu Ahve- 
nanmaan kysymykseen. Käydystä 
keskustelusta on tullut nykyisten po- 
liittisten — mielialojen — heijastaja 
enemmän kuin yhdessä suhteessa. 
$e paljastaa nimittäin erittäin sel- 
västi ne eri ajatussuunnat, jota jo 
sisäpolitiikankin alalla on totuttu 
nimittämään kansalliseksi ja epä- 
kansalliseksi, isänmaalliseksi (mikä 
sana valitettavasti iskusanana on 
miltei loppuun kulunut) ja epäisän- 
maalliseksi. Keskustelun yhteydessä 
on ilmennyt sellaisiakin seikkoja, 
jotka ovat omiaan hämmästyttä- 
mään ja jotka antavat aihetta kysy- 
mykseen: mikä on tarkoitus? 

Tähän kysymykseen antaa ennen 
kaikkea — aihetta ahvenanmaalaisten 


suhtautuminen tähän heidän 
”omaan” asiaansa. Sanomalehden- 


toimittaja Julius Sundblom, joka 
ennen vuotta 1918 piti korkealen- 
toisia isänmaallisia puheita Suomen 
jakamattomuudesta ja yhtenäisyy- 
destä, mutta joka sitten yhtäkkiä 
siirtyi separatistien puolelle, on jäl- 
leen esiintynyt puheella, jossa hän 
selvästi lausuu ilmi sen käsityksen, 
ettei Suomella ole muka oikeutta 
puuttua Ahvenanmaan asemaa kos- 
keviin kysymyksiin. Sopimus, jolla 
Ahvenanmaan — puolueettomuus — ja 
linnoittamattomuus — turvattiin, on 
kymmenen maan allekirjoittama, sa- 
noo hra Sundblom, ja hän luottaa 
siihen, että Suomen hallitus ei tuo- 
hon sopimukseen kajoa. 
Epäilemättä  Sundblomilla onkin 
ollut aihetta tuollaiseen viittaukseen 
Suomen — hallitukseen; sillä äsket- 
täin sitten mainittu hallitus julkaisi 
selityksen, että se pitää vuoden 1921 
sopimusta kaikissa suhteissa sito- 


TARKOITUS? 


vana. Kun lisäksi tiedetään, että 
tuon sopimuksen teho on tehty riip- 
puvaksi kansainliiton auktoriteetista 
voimme mutkistelematta esittää seu- 
raavan tilannekuvan: 
Kansainvälisten voimien =pako- 
tuksesta luotiin tuo sopimus, jolla 
Suomelta riistettiin yksi sen itsenäi- 
syyden huomattavimpia takeita. Sen 
puuhaajina olivat nimittäin Ruotsin 
et (Branting) ja jotkut 
ä — vapaamuurareina 
tunnetut liberaalit (Palmstjerna). 
Suomen — puoleisena neuvottelijana 
esiintyi min. Rafael Erich. Kun tuo 
samalla vedettiin vapaa- 
muurarillisen kansainliiton alaisuu- 
teen merkitsi se sitä, että Suomen 
itsenäisyyskin tahdottiin alusta pi- 
täen saattaa kansainvälisen kontrol- 
lin alaiseksi. Suottako itsenäisyy- 
temme ehdoksi samalla asetettiin 
kansalaisoikeuksien — myöntäminen 
juutalaisille! 


sopimus 


Sopimuksen = allekirjoittami- 
sesta lähtien ovat Ahvenan- 
maan saaret vain näennäi- 
sesti kuuluneet Suomelle. 


Siitä syystä Ahvenanmaan tunne- 
tut separatistit, jotka suomalaisessa 
tuomioistuimessa kerran julistettiin 
isänmaan pettureiksi, ovatkin yhä 
uudestaan tehostaneet kansainliiton 
korkeinta auktoriteettia kysymyk- 
sen ollessa Ahvenanmaan asemasta. 

Nykyisen — kansainliittopolitiikan 
päätarkoitus on n.s. kollektiivisen 
turvallisuuden nimessä sitoa varsin- 
kin pienet valtiot noudattamaan 
ei vain kansainliittoon kuuluvien 
suurvaltojen, Englannin, Ranskan 
ja Neuvostoliiton käskyjä, vaan en- 
nen kaikkea niiden salaisten valtate- 
kijöiden tahtoa, jotka sekä näissä 


Eivät siihen kaavat riitä — siihen 
tarvitaan uutta tahtoa, uutta uskoa 
ja uutta henkeä. 

Ja minkälaiseksi muodostuu sil- 
loin käytäntö? 

Voidaan pitää varmana, että uusi 
suunta ja sen kansalliset johtajat ei- 
vät tule heittämään yli laidan puun- 
jalostusteollisuuden johtomiesten 
pätevyyttä, antaen politikoivien vir- 
kamiessielujen tunkeutua heidän ti- 
lalleen. Mutta yhtä varmasti he ei- 
vät tule pitämään puuherroja niin 

jä", että heidän yksityiset 
liike-etunsa saavat määrätä koko 
maamme — valuuttapolitiikan, 
kuin nyt on asianlaita. 

Paljonko koko maamme saa met- 
sätuotteistaan, se on hintakysymys. 
Hinnat määrätään maailman mark- 
kinoilla, emmekä voi sanottavasti 
vaikuttaa Mutta 
miten saatu hinta jakaantuu puu- 
herrojen, maanviljelijöiden ja työ- 
läisten kesken, se on kurssikysymys. 
Sillä puutuotteet myydään ulkomaan 
rahassa, mutta metsät ja työpalkat 
maksetaan Suomen markoissa. Kuta 
enemmän markkoja puuherrat saa- 
vat ulkomaan rahastaan, sitä suu- 
rempi osa tuotteiden myyntihinnas- 


niin- 


suhdanteisiin. 


Valuuttakurssi on siis se vipusin, 
millä vientimme tulokset jaetaan eri 
kansanosien kesken. Tätä vipusinta 
on hoidettava niin, että puuteolli- 
suus pysyy kannattavana ja voi jat- 
kuvasti toimia, mutta myöskin niin, 
etteivät — puunjalostusteollisuuden 
omistajat ja sen tuotteiden viennin- 
välittäjät saa kohtuuttoman suurta 
osaa vientivoitosta ja "muu kansa” 
liian pientä osaa siitä liian alhaisten 
metsänhintojen — ja — työpalkkojen 
muodossa. 

Tässä onkin koko kysymyksen 
ydin. Kurssikysymystä, joka on sii- 
mä ratkaisevana tekijänä, ei suin- 
kaan voida ratkaista puunjalostus- 
teollisuuden kertakaikkisella sosia- 
lisoimisella. Onhan selviö, että va- 
luuttakurssien määrääminen on asia, 
joka ennenkaikkea vaatii jokapäi- 
väistä valppautta ja liike-elämän 
tuntemusta. Tuo jatkuva vaivan- 
näkö ei ole minkäänlaiseila kaava- 
maisella toimenpiteellä —korvatta- 
vissa, olipa toimenpide sitten ”kapi- 
talistinen” tai ”sosialistinen”, Pää- 
asia on ja pääasiaksi jää, hoidetaan- 
ko edellämainittua ”vipusinta” yk- 
sityisten liikemiespiirien tai jonkin 
luokkapuolueen vai kansamme ko- 


a jää heille sen jälkeen kun met-| konaisuuden etua silmälläpitäen. 


(stä ja työstä on maksettu. 


i— 


valtioissa että Neuvostoliitossa pi- 
tävät ohjaksia käsissään: niin hy- 


vin itä- kuin länsijuutalaisvapaa- 
muurarillisen — finanssin käskyjä. 


Kuinka tärkeätä näille teki 
kaan pitää käsissään sellaista valt- 
tia kuin mitä linnoittamaton ja 
kansainliittonalainen Ahvenanmaan 
saariryhmä on! Sc merkitsee sitä, 
että saariryhmää pidetään ikäänkuin 
tarjottimella jotta Neuvostoliitto 
voisi sopivan hetken tullen ottaa sen 
haltuunsa, Kansainliiton, s.o. kan- 
sainliittoa — hallitsevien —juutalais- 
vapaamuurarillisten piirien laskuun. 
Jos niin on tapahtuva, merkitsee se 
sitä, että koko Pohjolan kohtalo on 
ratkaistu. 

Nyt vasta ymmärrämme Ahvenan- 
maan kysymyksen koko kantavuu- 
den ja sitä kohtalokasta osaa, mitä 
eri tekijät tuon kysymyksen käsitte- 
lyssä näyttelevät. Meillä on edes- 
sämme suomalainen kansanrintama- 
hallitus, joka selittää, ettei se tule; 
millään järkyttämään linnoittamat- 
tomuussopimuksen luomaa olotilaa. 
Meillä on ulkoministeri nimeltä Ru- 
dolf Holsti, joka vakuuttaa kannat- 
tavansa Litvinoffin kansainliitossa 
julistamaa — kollektiivista — turvalli- 
suutta s.o. neuvosto- ja juutalais- 
herruutta. Meillä on Ruotsin marxi- 
laishallitus, joka voimiensa mukaan 
tukee samaa katsantokantaa. Ja nii- 
den välissä huiskuttaa kansainvälis- 
tä rauhanpalmua entisen isänmaan- 
sa pettäneet Ahvenanmaan separa- 
tistit, jotka sataprosenttisesti aset- 
tuvat Kansainliiton käytettäviksi. 
Englanti on sitäpaitsi ilmaissut vas- 
tustavansa Ahvenanmaan linnoitta- 
mista. Jos me näissä olosuhteissa 
kaikesta huolimatta saisimme Ruot- 
sin kanssa jonkunlaisen salaisen (?) 
sopimuksen syntymään saariryhmän 


linnoittamiseksi yhteistoimin, ei lai- 
sinkaan ole oletettavaa, että tuosta 
sopimuksesta tulisi sellainen, että 
Suomella — olisi siitä etua. Ruotsin 
ulkopolitiikkaa johdetaan nykyään 
Lontoosta käsin ja Englanti ei an- 
taisi suostumustaan ellei siihen liity 
määrättyjä ehtoja. Noiden ehtojen 
mukaan Ahvenanmaan saariryhmä 
täytyisi — linnoitettunakin — alistaa 
määrätyn valtaryhmän käskynalai- 
suuteen, s.o. tulisimme yhdestä pa- 
hasta johonkin vieläkin pahempaan, 

Koko — Ahvenanmaan kysymys, 
joka koskee Suomen elinetuja, Suo- 
men olemassaoloa, onkin ajettu um- 
pikujaan. Se tapahtui jo 1921, jol- 
loin ”kansainvälisen oikeuden asian- 
tuntija” Rafael Erich allekirjoitti 
sen. Mutta senkin jälkeen on Suo- 
men ulkopoliittinen johto osoittanut 
uskomatonta leväperäisyyttä tämän 
kysymyksen — suhteen. Itse asiassa 
siihen ci ole kajottu ollenkaan, sa- 
malla kuin Suomi on uhrannut kym- 
meniä miljoonia markkoja Kansain- 
liiton hyväksi. Nyt kun yleisö ja sa-* 
nomalehdistö on havahtumaisillaan 
ymmärtämään, mistä on kysymys, 
on hallituksen päätehtävänä koettaa 
— vaimentaa ja hillitä yleistä mieli- 
pidettä! 

On kuitenkin tuleva hetki, jolloin 
kansamme itsesäilytysvaisto pakot- 
taa kaikkia näkemään, mitä Ahve- 
nanmaa itsenäiselle Suomelle mer- 
kitsee. Onko silloin myöhäistä kor- 
jata, mitä ”kansainväliset erikois- 
tuntijat” ovat aikaansaaneet? Onko 
järkkymätön kohtalo antava Suomeh 
kansalle katkeran opetuksen, ettei 
sen tule koskaan luottaa ”kollektii- 
viseen turvallisuuteen”, että vain se 
kansa voi säilyttää itsenäisyytensä, 
joka luottaa vain itseensä ja toimii 
sen mukaisesti. 


Suomen luonnonrikkaudet 
ulkomaalaisten käsiin. 


MISSÄ 


Sopimus, jonka Suomen valtio 
joitakin vuosia sitten teki englanti- 
lais-amerikkalaisen — nikkelitrustin 
kanssa on vielä tuoreessa muistis- 
sa. Tuo sopimus merkitsi sitä, että 
valtiomme menetti ainutlaatuisen 
tulolähteen. Kevytmielisesti heitet- 
tiin ulkomaalaisen trustin käsiin 
löytö, jonka veroista vain harvassa 
maassa tavataan. On sangen tyy- 
pillistä, että tästä vuosisataisesta 
skandaalistamme — ei myöhemmin 
ole hiiskuttu sanaakaan. Kansan 
keskuuteen on kuitenkin kulkeutu- 
nut — salaperäisiä juttuja miehistä, 
jotka ovat sitoneet valtion kädet 
omien etujensa takia... 

Mikä on totuus tässä asiassa? 
Siitä on kerrankin saatava selvyys. 
Millä tavalla ja mistä syystä tapah- 
tui tuo kevytmielinen kansallisten 
aarteittemme uhraaminen vieraalle 
kansainväliselle juutalaiselle trus- 
tille? Se väite, ettei meillä koti- 
maassa olisi ollut tarpeeksi pää- 
omaa kehittääksemme nuo löydöt 
kunnolliseksi ja kannattavaksi kai- 
vosteollisuudeksi ei enää tunnu us- 
kottavalta eikä se ketään vakuuta. 
Jos missään on Suomessa esim. 
tällä hetkellä pääomaa. Elleivät 
valtion omat varat olisi riittä- 


A % 


ON RAJA? 


neet ei mikään estäisi järjestämästä 
valtion takaamia kotimaisia lainoja. 
Yksityispankit ovat aika ajoittain 
tulvillaan rahaa, niin ettei tiedetä 
millä tavalla sitä sijoittaa. Myöskin 
teollisuudella on yltä kyllin pää- 
omia. 

On myöskin esitetty se väite, että 


kansainvälinen trusti olisi voima- 
keinoillaan voinut estää suomalai- 


sen nikkelin tulon kansainvälisille 
markkinoille. Tämäkin väite tun- 
tui jo heti alussa vähemmän usiot- 
tavalta ja se onkin ilmeisesti val- 
heellinen. — Voiko kukaan väittää, 
että esim. Viro, Latvia, Liettua, 
Saksa, Puola, Italia ja Japani kiel-* 
täytyisivät ostamasta nikkeliä vain 
sillä perusteella, että se ei ole ”kan- 
sainvälistä” alkuperää? Kansainvä- 
lisillä markkinoilla määrää hinta- 
taso. Väite, ett'emme olisi kyenneet 
myym suomalaista nikkeliä yhtä 
huokeaan — hintaan kuin trusti on 
myöskin todistamaton ja ilmeisesti 
sekin aivan tuulesta temmattu. 
Vuodessa = parissa Suomen valtio 
olisi omista miehistä voinut kehit- 
tää asiantuntijoita, joita parempia 
ei löydy ja tarpeellinen koneisto 
olisi voitu tilata esimerkiksi Saksas- 
ta. Ja tuotantokustannuksethan ovat 
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yleensä Suomessa taatusti huokeam- 
mat kuin muualla. 

Missä siis piilee totuus tässä hä- 
märäperäisessä jutussa? Ehkäpä 
professori T. M. Kivimäki, jonka 
hallituskautena tuo mystillinen so- 
pimus tehtiin, voisi antaa joitakin 
selventäviä tietoja? Kuta nopeam- 
min selvyys saadaan sitä parempi. 

Tämän vaatimuksen esittämiseen 
meillä on sitä enemmän syytä, kos- 
ka jälleen on liikkeellä huhuja siitä, 
että Suomi tulisi luovuttamaan 
eräitä uusia löytöjä ulkomaalaisten 
yrittäjien — käytettäviksi. — Kautta 
viime vuoden oli lehdissä silloin 
täl tietoja ulkomaalaisten, lä- 
hinnä — ruotsalaisten ja amerikka- 
laisten ”tutkijain” retkistä maam- 
me sisäosissa. Eräskin ”tutkija” 
tehosti eräälle lehdelle antamassaan 
haastattelussa, että Suomen ja ul- 
komaalaisten — asiantuntijoiden 
lillä on vallalla ”täydellinen yhteis- 
ymmärrys” tutkimuksiin ja uusiin 
löytöihin nähden. Ovatko nuo löy- 
döt jo etukäteen myyty ulkomaalai- 
sille? Mikä on tarkoitus? Missä on 
raja! 

Tässä yhteydessä on syytä kiin- 
nittää huomiota vastaaviin ilm 
hin muissa maissa. Esimerkiksi 
Chilessä on jo aikaisemmin synty- 
nyt tilanne, mihinkä mekin olemme 
joutumaisillamme. Ja Chilen kan- 
sallinen hallitus on hyvin päättäväi- 
sesti ryhtynyt taistelemaan kan- 
sainvälisen trustin tyranniaa ja pe- 
toksellisuutta vastaan. Tästä tie- 
tää aikakauslehti Mercatorin helmi- 
kuun numero kertoa m.m. seu- 
raavaa: 

Suuret pohjoisamerikkalaiset ku- 
paritrustit ovat hankkineet itselleen 
miltei kaikki Chilen kuparirikkau- 
det, jota vastoin oman maan teolli- 
suuden hallussa ei ole kuin 5—6 
prosenttiset ja korkeintain 10 pro- 
senttiset malmilöydöt. Sama koskee 
muitakin metalleja. Kuparin ohella 
katsotaan maalta menevän hukkaan 
kultaa ja hopeaa satojen miljoonien 
pesetojen arvosta vuodessa trustin 
kuljettaessa kaivoksistaan jalosta- 


matonta — mineraalia — uikomaille, 
säästyen sillä tavalla esim. vienti- 
maksuilta. Chilen hallitus on sen- 


tähden päättänyt ottaa edes jäljellä- 
olevat = metallikaivokset haltuunsa. 
Suunnitellaan suuren kotimaisen yh- 
tiön perustamista 70 miljoonan pe- 
setan pääomalla. Pääoman hankki- 
miseksi järjestettäisiin valtion ta- 
kaama kotimainen laina. Yrityksen 
onnistuminen on kuitenkin 
epävarma, koska on täytynyt keksiä 
uusia kannattavia menetelmiä niin 
heikosti metallipitoisen mineraalin 
jalostamiseksi. Niinikään oletetaan, 
että amerikkalaiset trustit tulevat 
taistelemaan kaikin keinoin kansal- 
lisen — teollisuuden — tukahduttami- 
seksi. 

Mitähän sanottanee Suomessa kun 
kansa vihdoinkin herää tajuamaan 
millä tavalla ainutlaatuiset kansal- 
liset — nikkeliaarteemme — heitettiin 
kansainvälisten juutalaisten käsiin. 
Vieläköhän 
löytöpahanen, johon voitaisiin uh- 
rata satoja miljoonia markkoja kal- 
liiden uusien menetelmien sovelta- 
miseksi alempiarvoisiin metalleihin. 
Vasta —sieltäkö se lopullinen raja 
kansainväliselle ryöstölle ja oman 
”demokratiamme' lyhytnäköisyydel- 
le ja hölmöydelle löytyneekin. 


vielä 


silloin on jäljellä joku 


Juutalaisvastaisesta 
näkökulmasta. 


Rabbiini passinväärentäjä- 
joukkueen johtajana. 


Lodzissa ilmestyvä puolalainen 
sanomalehti ”Freie Presse” kertoo 


numerossaan — 26/38, että viran- 
omaiset ovat Puolan kaupungissa 
Chelmissä seet erään juutalai- 


sen passinväärentäjäjoukkueen jäl- 
jille. Sen johtajana oli eräs rabbii- 
ni, joka samalla järjesteli valhe- 
avioliittoja, jotka olivat tarpeen 
juutalaisten — Palestiinaan — pääsyä 
koskevien rajoitusten kiertämiseksi. 
Fi ole suinkaan kummallista, että 
rabbiinikin on tällaisten yritysten 
johdossa, sillä Talmudin ja Schul 
chan —aruchin mukaan juutalaisten 
on petettävä kristityitä niin paljon 
kuin mahdollista. 


Juutalaiset kastattavat 
itseään joukoittain * 


Rumaniassa. 
Czernowitzissä ilmestyvä lehti 
”Czernowitzer — Deutsche Tages- 


post” kertoo numerossaan 4159/38, 
että sangen lukuisat Rumanian juu- 
antavat nykyisin kast 
itsens joukossa m.m. ä 
pankinjohtajia, — sanomalehdentoi- 
mittajia j.n.e. 'ämä tapahtuu sen 
että he siten luulevat pa- 
voivansa maahan, 


vuoksi, 
di 


remmin 
Tällainen, jos mi 
distaa, miten uskonnolliset kysy- 
mykset — ja uskonnon muuttaminen 
ovat juutalaisille vain afäärikysy- 
myk Ne ovat heille vain silmän- 
ntötemppuja määrätyn 
tarkoituksen saavuttamiseksi. 'T'o- 
dellisuudessa kuitenkin jäävät 
juutalaisiksi ja pysyvät juutalaisina 
aivan samalla tavalla kuin ennenkin 
ja ilkkuvat salaa niille ei-juutalai- 
sille, jotka tällä tavalia antavat 


pettää itseään. 


jonkin 


he 


Juutalaisainekset Sveitsin 
korkeakouluissa. 
Zärichissä ilmestyvä ”Die Front”- 
niminen sanomalehti julkaisee nu- 
merossaan — 5/38 € tilaston, 
jonka laatinut tri A. Schwarz 
ja jossa valaistaan 20—24 vuoden 


n 


on 


ten sveitsiläisten ja juutalais- 
opiskelijain suhdetta toisiinsa 
Sveitsin korkeakouluissa. Tämän 
tilaston mukaan antautuu katolilai- 
sesta — väestöstä joka 40:s, protes- 
tanttisesta joka 24:s ja juutalaisesta 
joka 4:s henkilö harjoittamaan 
opintoja korkeakouluissa. Tällaista 


i 
ten 


suhdetta — pidetään maalle suurena 
onnettomuutena. — Siniristin — viime 
numerossa — ”ikuista — juutalaista” 


käsittelevässä kirjoituksessa olem- 


me osoittaneet, mihin joudutaan, 
jos juutalaiset pääsevät vähitellen 
valtaamaan = itselleen johtoasemia 


yhteiskunnassa. ”Die Front” vaatii- 
kin numerus clausuksen toteutta- 
mista korkeakouluissa. Samanlaisia 
vaatimuksia on kansallisesti val- 
veutuneiden — piirien taholta alettu 
nyttemmin esittää lukuisissa muis- 
sa maissa omaan kansaan kuulu- 
vien opiskelijain suojaksi juutalai- 
sia tungettelijoita vastaan. 


Meksikossakin tahdotaan 
rajoittaa juutalaistulvaa. 


Meksikon pääkaupungin Mexico 


Cityn kaapunginhallitus on tehnyt 
esityksen, jonka mukaan siellä juu- 
talaisilta | kiellettäisiin oikeus toi- 
mia erinäisillä ammattialoilla. Sa- 
maten ehdotetaan, että juutalaisten 
maahanmuuttoa rajoitetaisiin. 


Turkki ei halua lisää 
juutalaisia. 


Myöskin Turkissa aletaan vaatia 
juutalaisten maahanmuuton rajoit- 
tamista. Niinpä on ent. maatalous- 
ministeri — Sabrik Toprak jättänyt 
lakiesityksen, jossa ehdotetaan juu- 
talaisten maahanmuuton täydellistä 
kieltämistä. 


Juutalaisvastaisia mielen- 
osoituksia Virossa. 


Vartossa ilmesty sanoma- 
lehti "Die Deutsche Zeitung” ker- 
too numerossaan 7/38, että Tartos- 
sa kahvila ”Ateenassa” on tapahtu 


nut — juutalaisvastainen mielenosoi- 
tus. Virolainen yleisö vaati juuta- 


laisten poistumista kahvilasta, jot- 
ka olivat vallanneet siellä itselleen 
parhaat paikat. Kahvilanomistajan 
kehoituksesta — juutalaiset — sitten 
poistuivatkin. 


Juutalaiset Etelä- 
Afrikassa. 

Kapkaupungissa ilmestyvä sano- 
malehti The Truth” (Totuus) 
käsittelee numerossaan 20/38 pe- 
rusteellisesti juutalaiskysymystä 
Etelä-Afrikan näkökulmasta. M.m. 
siinä osoitetaan, että juutalaisilla 
on Etelä-Afrikassa oma keskusjär- 
jestönsä "Jewish Board of Depu- 
ties”, jolla on haaraosastoja ympäri 
koko ”Pällä — järjestöllä on 
oma hyökkäyssuunnitelmansa, jon- 
ka avulla se pyrkii tunkeutumaan 
maan asioiden johtoon, ja taloudel- 
lisen — vaikutusvaltansa 
se uhkaa kaikkia, jotka eivät taivu 


maan. 


perusteella 


sen vaatimuksiin. Se järjestää boi- 
kotteja (aivan samalla tavalla kuin 
Bonnier Ruotsissa) kaikkia niitä 
vastaan, jotka vastustavat juutalai- 
sia, ja samalla tämä järjestö tukee 
kommunistisia ja muita epäkansal- 
lisia liikkeitä. 


Yhdysvaltain naiset varoit- 
tavat kommunismin ja 
juutalaisuuden vaarasta. 

Eräs Pohjois-Amerikan Yhdys- 
valtain naisten kommunisminvas- 
tainen järjestö on äskettäin julkais- 
sut ja levittänyt lentolehtistä, jossa 
maanviljelijöitä — ja farmareita va- 
roitetaan kommunismin vaarasta. 

Siinä — sanotaan, että Yhdysvaltain 

kommunistinen 

van kolmannen internationalen ala- 

osasto, ja sellaisena sen p 

on pystyttää myöskin Yhdysval- 

tain osalta juutalais-bolshevistinen 
maailmanvaltius. Lentolehtisessä 
viitataan siihen, että kommunistiset 
ainekset koettavat nyt tunkeutua 
kaikkiin mahdollisiin puolueihin ja 
ammattiliittoihin — voidakseen KI 
tietä kaivaa maaperää niiden alta ja 
vallatakseen ne. Kommunistit ovat 
myös ns. talonpoikais- ja työläis- 
puolueen — (Farmer and Labour 

Party) takana ja koettavat sitä tietä 

saada maataviljelevän väestön vai- 

kutusvaltansa alaiseksi. Mutta jos 

ne kerran ovat saaneet mäi s 

lan, ne tulevat samalla tavalla kuin 

Venäjälläkin työntämään syrjään 

talonpojat ja tuhoamaan näiden va- 

pauden. Ken sitten tekee vastarin- 
taa, se yksinkertaisesti ammutaan 
aivan niinkuin Vei 


puolue on Mosko- 


EN 


val- 


Juutalaisten vastusta- 
minen voimistuu 
Latviassakin. 


Latviasta — kerrotaan, että siellä 
niinhyvin suuren yleisön kuin hal- 
lituspiirienkin mieliala tulee päivä 
päivältä yhä juutalaisvastaisemmak- 
si. Juutalaisia muuttaa joukoittain 


pois maasta. — Viranomaiset ovat 
äskettäin sulkeneet Riiassa erään 
vapaamuurariloosin. 


ONKO ”KOLMATTA"” 
OLEMASSA? 


Englannin 
jan riemujuhlien aikana liikkui Hel- 


Yrjö-kuningas-vaina-1 


singissä eräänä päivänä huhuja vä- 
häpä levottomuuksista, jot- 
ka muka olisivat puhjenneet Suur- 
Brtianniassa. Tämän — kirjoittaja 
sattumalta kohtasi Helsingin kaup- 
patorilla erään suuren liikkeen pal- 
veluksessa olevan insinöörin. Ryh- 
dyimme keskustelemaan päivän kuu- 


sistä 


lumisista. 

”Kärimmäiset vasemmistoainek- 
set Englannissa kuuluvat olevan 
levottomia”, virkkoi tuttavani. Ky- 
syin häneltä mitä piirejä hän tuolla 
sanonnalla tarkoitti, ja hän vastasi: 
”No, nuo sir Oswald Mosleyn mus- 


tapaidat”. 
Minulla oli — niini 
sattumalta — kainalossa Mosleyn 


järjestön ”Blackshirt”-nimisen leh- 
den riemujuhla-numero. Näytin sen 
tuttavalleni. Koko etusivun peitti 
Yrjö-kuninkaan kaunis muotokuva, 
jonka alla oli painettu sanat; ”Var- 
jelkoon Jumala armollista kunin- 
gastamme!” 
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”Onko tämä mielestänne äärime 
mäistä vasemmistolaisuutta”, kysyi 
minä. Ja tuttavani myönsi käsittei- 
den mei pi 
dellakin ”vähän se! 

Jonkin aikaa tämän jälkeen koh- 
tasin automaattiravintolan 
ulkopuolella suuren päivälehden en- 
tisen ulkomaanosaston toimittajan. 
o, mitä kuuluu äärimmäiselle 
oikeistosiivelle”, tervehti hän 
minua kun tiesi minun harras- 
tavan ”uutta suuntaa”. 


inämme olevan to- 


erään 


Vielä myöhemmin, e 
nä, kun Espanjan kansalai 
hiljattain alkanut, satuin tapaamaan 
maaseudulla erään huomattavan ra- 
hamiehen. — Jouduimme keskustele- 
maan Francosta, jota hän piti "oi- 
keistolaisena”, Lausuin toivomuk- 
sen, ettei Franco osoittautuisi 
keistolaiseksi” vaan ”fascistiksi”. 
Hän ”Sehän on samaa, 
eivä fascistit ole vasemmisto- 
laisia, ja mitään muuta kuin joko 
oikeistoa tai vasemmistoa ei ole, 
eikä voikaan olla olemassa”. 


PRS 
o1- 


vastasi; 


hän 


kismitti MRTRTNRA niin iiinalä 


Unkari ja juutalaiset. 


Mikä nyt sitten todellisuudessa 
Ön tuo ”uusi suunta”, jota jotkut 
pitävät ”äärimmäisenä oikeis- 
tona”, toiset "äärimmäisenä vasem- 
mistona”, kolmannen sanoessa, ettei 
muka muuta voi olla olemassakaan? 
Seuraava vertauskuva on omiaan 
antamaan tähän kysymykseen vas- 
tauksen: 

Vielä iso-isiemme nuoruuden ai- 
kana oli Tampereelta Helsinkiin 
matkustettava maantietä myöten ja 
Helsingistä — Tukholmaan — merta 
myöten. Mit ”ei ollut, 
eikä —voinutkaan olemassa”. 
Mutta nyttemmin matkustaa 
suoraan Tampereelta Tukholmaan 
lentokoneella, niin maan kuin me- 
renkin yläpuolella. Maa ja 
meri ovat edelleen olemassa jonkin- 
moisina vastakohtina, mutta nuo 
vastakohdat eivät enää ole ”ikui- 
sia”, tai ”ehdottomia”, Lentokone 
on ne voittanut, koska se kykenee 
niistäirtaantumaan ja siis on 
kulussaan niistä riippumaton. 

Samoin ”uusi suunta” liikkuu ja 
toimii ”oikeisto”- ja ”vasemmisto”- 
käsitteiden yläpuolella. Se on 
kyennyt noista vastakohdista ir- 
taantumaan ja on riippu- 
maton. 

Jos joku kysy miten lento- 
kone pysyy kiskoillaan tai miten 
se talvella pystyy murtamaan jäätä, 
niin hänelle naurettaisiin. Mutta 
”uutta suuntaa” pyritään edelleen- 
kin mittaamaan "vanhan suunnan” 
vanhoilla = mittapuilla, jotka eivät 
siihen sovellu. Siinä suhteessa ol- 
laan vielä alkuasukkaan kannalla, 
joka kerta kaikkiaan väittää lentä- 
misen —”mahdottomuudeksi”. —Tä- 
män henkisen asenteen pohjana ei 
ole muu kuin kateus ja uuden pel- 
ko. Yksinkertaisesti ei tahdota 
myöntää, että voisi olla olemassa 
mitään uutta ja parempaa kuin ra- 
kas, vanha järjestelmä, johon on 
totuttu ja jonka puitteissa on saatu 


in muuta 
olla 
voi 


niistä 


pätevyyttä — jokapäiväisen — leivän 
hankintaa varten. 
Tiedetään kuitenkin, että lento- 


ase on meidän päivinämme ratkai- 
seva tekijä jokaisen maan puolus- 
tuksessa. Maa, joka kieltäytyy sen 
käytäntöönottamisesta, on tuomittu 
sotilaallisesti sortumaan. 

Niinikään on jokainen maa tuo- 
mittu poliittisesti sortumaan, joka 
kieltäytyy — tutustumasta ”uuteen 
suuntaan”, sillä se on kuin onkin 
tulevaisuuden suunta. Ei 


ole — kysymyksessä — ”pidetäänkö” 
siitä vai eikö pidetä. Kysymyksessä 


on ymmärretäänkö sitä vai 
eikö ymmärretä. 

Mikä on sitten ”uuden suunnan” 
olemus? Kuinka pääsemme ymmär- 
tämään sitä? Siihen on vastattava: 
tutustumalla siihen, ennakkoluulot- 
tomasti, ”Uuden suunnan” olemus- 
ta ei voida lyhyessä kirjoituksessa 
kuvata, yhtä vähän kuin voidaan 
esimerkiksi lääketiedettä tyhjentä- 
västi selostaa parilla lehtipalstalla. 
Siihen täytyy perehtyä. Voi- 


Tilatkaa 
ja levittäkää 


SINIRISTIA! 


Näinä päivinä on päiväiehdissä 
kerrottu. Unkarin opetusministerin 
Homanin eräässä haastattelussaan 
ilmoittaneen, että juutalaisten vai- 
kutusta Unkarissa on vähennettävä. 
Tämä ei voi ihmetyttää ketään, 
joka vähänkin tuntee kuinka harvi- 
naisen suuri valta juutalaisilla Un- 
karissa on. Joka tahtoo tutustua 
näihin olosuhteisiin voi saada his- 
toriallisiin ja muuten asiallisiin to- 
teamuksiin perustuvia tietoja luke- 
malla äsken ilmestyneen kirjasen 
"Die Judenfrage in Ungarn”, kir- 
joittanut Klaus Schickert. Kirja on 
ensimmäinen osa sarjasta "Die Ju- 
den im Leben der Völker”, jota jul- 
kaisee Institut zum Studium der 
Judenfrage”, Berlin, Bellevuestras- 
se 13. Sama tutkimuslaitos on myös- 
kin julkaissut kirjan "Deutschland 
und die Juden”. Molemmat kirjat 
ovat erittäin mielenkiintoisia. Niis- 
tä selviää, miten juutalaiset vähitel- 
len ovat soluttautuneet näihin kan- 
soihin ja saaneet niin suuren vaiku- 
—asuattvamöh 


daankin sanoa; että ”uusi suunta” 
on kansakunnan elimistölle — siis 
valtiolle ja yhteiskunnal- 
le — mitä lääketiede on yksityi- 
selle kansalaiselle. Sc on ”valtiol- 
lista ja yhteiskunnallista terveyden- 
hoitoa”, Sentähden sillä ei voikaan 
olla mitään = sellaista ”ohjelmaa” 
kuin parlamentaarisilla puolueilla, 


joiden ohjelmia voidaan hyvällä 
syyllä verrata kelvottomiin patentti- 
lääkkeisiin. Sen sijaan ”uudella 
suunnalla” on määrättyjä peri- 
aatteita, joita taas vanhoilla 
puolueilla ei ole. Tässäkään suh- 
teessa ei vanhan järjestelmän 
mittapuut sovellu ”uuteen suun- 
taan”. 


Voi myöskin sanoa, että ”uusi 
suunta” on poliittisella alalla mitä 
uskonpuhdistus oli uskonnollisella 
alalla; taistelua ennakko- ja epäluu- 
loja vastaan, taistelua mädännäi- 
syyttä ja väärinkäytöksiä vastaan 
j:n.e. Uskonpuhdistus — toi muka- 
naan suuria taisteluja ja paljon kur- 
juuttakin, mutta ilman sitä olisi 
kurjuus nopeasti paisunut vieläkin 
sietämättömämmäksi. Niin on nyt- 
kin asianlaita. Mitään uutta ja hy- 
vää ei synny ilman raskaita synny- 
tystuskia. Tääkkeet ja terveyden- 
hoidolliset toimenpiteet ovat usein 
epämiellyttäviä ja tuskallisia, mutta 
ne on kestettävä, jotta potilas ei 
sortuisi tautiinsa. Kaikki tämä pi- 
tää paikkansa myöskin poliittisen 
uudistuksen — suhteen. aivatonta 
oikotietä onnen maahan todellakaan 
”ei ole, eikä voikaan olla”. 

Tässä mielessä tämä aikakaus- 
lehti on ottanut tehtäväkseen levit- 
tää tietoja "uudesta suunnasta” ja 
sen olemuksesta. Emme tyrkytä lu- 
kijoillemme — ohjelmia” emmekä 
kalastele ääniä. — Ennemmin — tai 
myöhemmin ”uusi suunta”.luonnon 
pakosta tulee leviäm meidänkin 
maahamme, aivan niinkuin ovat 
tehneet — muutkin — aikakautemme 
uutuudet: voimavaunu, radio, len- 
tokone, sähkövalohoito j.n.e. Kuta 
useammat kansalaiset ovat ainakin 
pääpiirteissään siitä selvillä, sitä 
kivuttomammin kykenemme siihen 
sopeutumaan. 


lovat juutalaisia. 


tusvallan, että he kaikilla aloilla 
ovat tulleet määrääviksi ja olosuh- 
teet ovat sen mukaan maassa rap- 
peutuneet, kunnes on ollut pakko 
ryhtyä sellaisiin puhdistuksiin mitä 
Saksassa on tapahtunut ja Unka- 
rissa nyt aloitetaan. Myöskin Ro- 
maniassa olisi puhdistustyö saatu 


erittäin hyvään alkuun elleivät juu- 
talaisvapaamuurarilliset — Englanti 


Ranska — ennenkuulumattoman 
käilemättömällä ja häpeämättö- 
mällä tavalla olisi sekoittautuneet 
Gogan hallituksen toimintaan. Uh- 
kaamalla suorastaan taloudellisella 
kuristuksella kyettiin saamaan Eng- 
lannista ja Ranskasta riippuvai- 
suusasemassa oleva Romania pol- 
villeen. Tuollaiset menetelmät on 
hyvin sattuvalla tavalla valaistu 
kuuluisaksi tulleen ruotsalaisen kir- 
jailijan Gustaf Erikssonin viimeises- 
sä kirjassa ”Hallä gangsters", jos- 
sa ”hän erityisesti kuvaa-eräitten 
”korkeampien” piirien huijausme- 
netelmiä, juutalaisimperialistista 
politiikkaa, kun he koettavat pä: 
uhreihinsa käsiksi. Mutta kaikesta 
huolimatta näyttää siltä, ettei uusi 
hallitus, joka Gogan kaaduttua 
pääsi valtaan, antaisi kansainväli- 
sen — rosvojoukon johtaa 
maan asioita, vaan aikonee ryhtyä 
ainakin osittaisiin puhdistustoimen- 
piteisiin juutalaisuutta vastaan. 

Koska varsinkin julkisella sana!- 
la on niin ratkaiseva merkitys ylei- 
sen — mielipiteen muodostumiseen 
saattaa suomalaistakin lukijaa kiin- 
nostaa kuulla, missä määrin Buda- 
pestin sanomalehdistö on juutalais- 
ten käsissä. tilasto on 
otettu osaksi teoksesta "Jahrbuch 
der ungarischen Presse”, osaksi 
kirjasta "Die Judenfrage in Un- 
garn”. 

Miltei kauttaaltaan — juutalaisia 
ovat sanomalehdet = Pester Tloyd, 
Neue Pester Journal, Das Neue Po- 
litische Volksblatt ja Neue Buda- 
pester Abendblatt, joissa juutalais- 
osuus nousee n. 99—100 %:iin. Az 
Est ja Pesti Naplo ovat 92 % juu- 
talaisia. Muissa lehdissä on juuta- 
laisosuus — prosenteissa — seuraava: 
Ujsag ja Nepszava 85%, 8 orai 
Ujsag 83 %, Magyar Hirlap 82 %, 
A Reggel 80 %, Esti Kurir 77 % 
Frisz Ujsag ja Hetföj Naplo 75 %, 
Reggeli Ujsag 73 %, Magyar Het- 
fö 70 %, Kis Ujsag ja Maj Nap 
66 %, Pesti Hirlap 4 

Kahdestakymmenestä — Unkarin 
sähkösanomatietotoimiston — toimi- 
henkilöistä on 14 juutalaista. Kir- 
japainojen omistajista on 76 % 
juutalaisia. Näiss 
ilman muuta selvää miten vähän 
voi uskoa ja luottaa siihen, mitä 
noissa lehdissä kirjoitetaan: ne val- 
vovat yksinkertaisesti juutalaisten 
omia etuja. Peloittavan suuri on 
myöskin — juutalaisten — lukumäärä 
sellai ammateissa kuin lääkä- 
rin - asianajajan ja pankkimiehen. 
Niinpä on Budapestissa joka toinen 
lääkäri — juutalainen. 
asukasluvusta — 900.000 on noin 
320.000 juutalaista, jonka lisäksi 
on olemassa sekarotuisia sekä sel- 
laisia, jotka ovat siirtyneet kalvi- 
nismiin tai muihin uskontokuntiin 
mi 


ja 


sokeasti 


Seuraava 


o 
0. 


jä olosuhteissa on 


Budapestin 


ei luonnollisestikaan. millään 
tavalla muuta sitä tosiasiaa, että he 
Ministeri Homan 


Pientä pakinaa. 


s” 
Taasen ,,raja '-kysymys! 
Marxilaisilla tuntuu olevan tus- 
kalliset ajat! Tuskin heidän pääleh- 
ä hengästyksestään 


tensä on pääs 
kysyttyään ”m raja” juutalais- 


vastaisessa valistustyössä, niin jo 


ilmestyy uusi ”raja”-kysymys. Mut- 
ta nyt on kysymyksessä ulkopoliit- 
tiset tapaukset. Lehti voivottelee, 
että Englanti kohteli "Weimarin 
Saksaa” (s.o. juutalais-marxilaista 
Saksaa) kylmästi ja jyrkästi, jota 
vastoin Hitlerin vaatimuksiin suh- 
taudutaan myötämielisesti. Abessi- 
nian annettiin sortua ja Espanja on 
jätetty naurettavan ”puuttumatto- 
muuskomitean” hoitoon. Japani on 
Kiinassa saanut menetellä mielensä 
mukaan. Demokratia on joka kerta 
vetänyt lyhyemmän korren. Fascis- 
mi on nauraen korjannut sadon ja 
sen edustajat alkavat olla siinä ase- 
massa, että itse Englanti on valmis 
uusiin myönnytyksiin — sovinnon 
nimessä? Loputtomiinko, vai onko 
raja?" 

n marxilaislehti. 
siaan onkin, kun * 
tehdään järkeviä tekoja, eikä 
aleta jota juuta- 
laisten johtama marxilais-boishevis- 
tinen rintama niin hartaasti toivoo 
ja tavoittelee. Ja "punaisen nau- 
run” = sijaan — nousee —”fascismin 
nauru”!!! Ja valedemokratian rajat 
kutistuvat sen kuin ehtivät. V. 1918 
marxilaiset toivoivat Suomen rajo- 
jen, Suomi-Neuvostovenäjän muo- 
ulottuvan — Vladivostokiin 
aina asti! Eikö niin? Silloin olisi 
marxilaisilla ollut tilaisuus saada 
sotia muitten punaisten kanssa Ja- 
pania vastaan. Jollei heitä sitä en- 
nen ”trotskilaisina” olisi ammuttu. 
Sen sijaan Japani nyt ”saa menetel- 
lä Kiinassa mielensä mukaan”, eivät- 
kä neuvosto-punaiset pääse Kiinaa 
hallitsemaan. Kurjaa on! Englanti 
Finkelstein-Litwinoffin 
ja tilanne on 
että ehkä Tannerin 
”tosi-demokratian” ohjelmakin jää 
takataskuun hautumaan! Asian näin 
ollen kansallisen uudistusliik- 
keen hetki Suomessakin pian koit- 
tava, jolloin 
ei 
jälellä 


-—-- 


olema. 


Kurjaa to- 
sovinnon” ni- 


me 
maailmansotaa, 


dossa, 


vetäytyy 


on 


takataskupolitiikasta 


tule -enää olemaan haikuakaan 


alleviivaa haastattelussaan myöskin 
itä tosiasiaa, että ”juutalaiset ei- 

ole sulautuneet unkarilaiseen 
rotuun”, seikka, jonka olemme to- 
distaneet mahdottomaksi jo erikois- 
numerossamme "Ikuinen Juutalai- 
nen.” 
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